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Ναυστόλου | Νεώριδος | Λιμενό[χ]ου  
Ἁλιρροθίου | Ἀνχιάλου |  Ε̣ὐρυά�̣λου

Σ ΤΟΛΟ
 ΟΙΔΟ Σ
ΛΙΜΟΤΟ
Ͱ ΛΙΟ ΙΟ
 Ι ΛΟ
̣  ̣ ΛΟ



Ναυστόλου | Νεώριδος | Λιμενό[χ]ου  
Ἁλιρροθίου | Ἀνχιάλου |  Ε̣ὐρυά�̣λου

Σ ΤΟΛΟ
 ΟΙΔΟ Σ
ΛΙΜΟΤΟ
Ͱ ΛΙΟ ΙΟ
 Ι ΛΟ
̣   ΛΟ

Adoption of the Ionic Alphabet in Attica

From the 8th C. down to the late 5th C. BCE Attica, like 
all regions of ancient Greece, used its own local script. 
The Attic script shows some letter-shapes that differ from 
those of the Ionic script:  = gamma,  = lambda,  = sig-
ma; the digraphs Χ and Φ were used to render the con-
sonant clusters ξ (ks) and ψ (ps), and the letter Ͱ was used 
for the aspirate [h]. More importantly, the letters Ε and 
Ο represented both short vowels, e.g. ΕΕ (= lége ‘say 
(pres. impv. 2sg.)’), ΦΟΡΟ (= phóros ‘tribute’), and long 
ones, not only the inherited long vowels [ɛː], e.g. ΤΑΤΕΡ 
(= statḗr ‘weight, standard coin’), ΕΕΚΕΝ (= éthēken 
‘put (aor. ind. 3sg.)’), and [ɔː], e.g. ΚΟΔΟΝ (= kṓdōn ‘bell’), 
later spelled Η (ē) and Ω (ō) respectively, but also the sec-
ondary ones, the so-called spurious diphthongs [eː] and 
[oː] later spelled ei and ou, e.g. ΕΝΑΙ (= eînai ‘be (pres. 
inf.)’), ΑΡΧΟΙ (= árkhousi ‘chief magistrate (dat. pl.)’). 

Individual Ionic letters are sporadically found in graffi-
ti and dipinti in Attic script written on Attic vases as early 
as the 7th C. BCE, cf. two graffiti from Hymettos: Σημίοι 
Δί (= (in standard spelling and transcription) Sēmíōi Dī � ́
‘to Zeus sign-giving’, Langdon 1976:13, no. 2) and [- -]δεία 
ͱε⟨ρ⟩ακλη[- -] (-deía heraklē- ‘-deia to Heracles’, or ‘-deia 
the (daughter) of Akle-’, o.c., no. 9), showing Η for both



Α        
        
       
      

α



Β        
      
       
  
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Γ         
        γ



Δ       
  δ



Ε        
       ε



Ϝ        
 ϝ
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Ζ   
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Η       
   η



Ͱ       
   ͱ



Θ      
  θ



Ι         
       ι



Κ      

κ



Λ        
 λ



Μ      
  μ



Ν     

ν



Ξ      
       
   ξ



Ο       
   ο



Π       
    π
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Ρ        
     ρ



Σ        
         
  σ



Ͳ    

ͳ



Τ  

τ



Υ        
υ



Φ      
    φ



Χ       
     χ



Ψ       
   ψ



Ω       
  ω



· : ⁝ ⸫ ⁞ ⸬  ⁙  
        
    ⹀   
  |  ¦    🞎 
 ▯ ❳ ❩ ⧖ ⋈
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Α Ρ Ι Σ Τ Ι Σ Μ Ε Α Ν Ε Θ
ΕΚΕΔΙϘΡΟΝΙΟΝΙϜΑ
ΝΑΚΤΙΠΑΝΚΡΑΤΙΘ 
ΝΝΙϘΟΝΤΕΤΡΑΚΙΣ 
ΕΝΝΕΜΕ ΑΙΦΕΙΔΟ 
ΝΟΣϜΗΙΟΣΤΟΚΛΕΟ 
ΝΑΙΟ

→



ΑΡΙΣΤΙΣΜΕΑΝΕΘ
ΕΚΕΔΙϘΡΟΝΙΟΝΙϜΑ
ΝΑΚ ΤΙΠΑΝΚΡΑΤΙΘ
ΝΝΙϘΟΝΤΕΤΡΑΚΙΣ
ΕΝΝΕΜΕΑ     Ι Φ Ε Ι Δ Ο
ΝΟΣϜΗΙΟΣΤΟΚΛΕΟ
ΝΑΙΟ

→



ΑΡΙΣΤΙΣΜΕΑΝΕΘ
ΑϜΙΝΟΙΝΟΡϘΙΔΕΚΕ‮
ΝΑΚ ΤΙΠΑΝΚΡΑΤΙΘ
ΣΙΚΑΡΤΕΤΝΟϘΙΝΝ‮
ΕΝΝΕΜΕΑ     Ι Φ Ε Ι Δ Ο
ΟΕΛΚΟΤΣΟΙΗϜΣΟΝ‮
ΝΑΙΟ

→→←



ΑΡΙΣΤΙΣΜΕΑΝΕΘ
ΑϜΙΝΟΙΝΟΡϘΙΔΕΚΕ‮
ΝΑΚ ΤΙΠΑΝΚΡΑΤΙΘ
ΣΙΚΑΡΤΕΤΝΟϘΙΝΝ‮
ΕΝΝΕΜΕΑ     Ι Φ Ε Ι Δ Ο
ΟΕΛΚΟΤΣΟΙΗϜΣΟΝ‮
ΝΑΙΟ

→→←





ΕΔΟΧΕΝΤΕΙΒΟΛΕΙΑΙΤΟΙ
ΔΕΜΟΙͰΙΠΠΟΟΝΤΙΕΠΡΥΤ
ΑΝΕΥΕΠΡΟΕΕΡΑΜΜΑΤΕ
ΥΕΤΙΜΙΑΕΠΕΤΑΤΕΑΡΙΤ
ΙΟΝΕΡΧΕΡΑΥΚΛΕΕΕΙΠΕ
ΕΠΑΙΝΕΑΙΑΤΕΑΝΤΟΝΑΕ
ΟΝͰΟΤΙΕΥΠΟΕΙΑΕΝΑΙΟ
ΑΙΙΔΙΑΙΑΙΔΕΜΟΙΑΙΤΟΝΑ
ΦΙΝΟΜΕΝΟΝΑΙΝΥΝΑΙΕΝ
ΤΟΙΠΡΟΕΝΧΡΟΝΟΙΑΙΑΝ
ΑΡΑΦΑΤΟΠΡΟΧΕΝΟΝΑΙ
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ΑΒΓΔΕϜ Η
Ι Κ ΜΝΟΡ Ρ

ΙΤ Υ ΧΥΖ



Α              
             
   Β          
            
  Γ              
    Δ          
Ε               
 Ϝ          Ͷ Ζ   
 Η           Ͱ 
          Θ   
      Ι         
        Κ       Λ 
         Μ     
    Ν      Ξ  
             
  Ο           
Π            Ϻ 
 Ϙ       Ρ      
        Σ      
              Ͳ  
   Τ   Υ         
Φ           Χ  
           Ψ  
         Ω    
      · :  ⁝ ⸫ ⁞ ⸬  ⁙  
            ⹀   
  |  ¦    🞎  ▯ ❳ ❩ ⧖ ⋈ 
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